AZ ORSZAGOS VADGAZDALKODASI ALAP
2018. EVI KIIRASAHOZ ERKEZETT

FELULVIZSGALATI KERELMEK ELBIRALASA

2019. majus 3.



A Vadgazdalkodéasi Alap 2018. évi palyazati felhivasara osszesen 835
palyazat érkezett be, melyeket az Orszagos Vadvédelmi és Vadgazdalkodasi
Bizottsag (a tovabbiakban: OVVB) a teriileti szervezeteknél miikodd
vadvédelmi és vadgazdalkodasi bizottsagok (a tovabbiakban: TVVB) el6zetes
formai vizsgalatanak és szakmai véleményezésének figyelembevételével biralt
el.

Az OVVB o0sszesen 93 palyazatot javasolt elutasitasra, ezek tamogatasi
igénye mintegy 61 milli6 forint. Az elutasitott palyazok a dontést kovetéen még
januar honapban kiértesitésre keriiltek, valamennyi jegyz6konyvet (TVVB és
OVVB) az online palyazati rendszeren keresztiil az egyedi hozzaféréseikkel
megtekinthettek az érintettek.

A palyazati felhivds 13. pontja szerint az elutasitott palyazok a
Vadaszkamara Elnokségének dontésével szemben élhettek jogorvoslattal
(feliilvizsgalati  kérelemmel) gy, hogy arr6l a soron kovetkezd
kiildottkozgytilés dont.

Feliilvizsgalati kérelemmel 9 palyazé élt, mindannyian a felhivasban
meghatarozott formai feltételeknek megfelel6 kérelmiiket hataridére
benytjtottdk. Az alabbi tablazatban feliilvizsgalattal érintett palyazatok
alapadatait és a kérelem megitélésére vonatkozo javaslatot tiintettiik fel.

S Palyazati Vadaszatra jogosult Tamogatasi DoOntési
orsz. g " .

azonosito neve osszeg (Ft) javaslat
- kérelem

1. 03-083/2018 |Akasztoi Vi. 354 200 elutasitisa
kérelem

2, 04-084/2018 |Megyer Vt. 650 000 timogatisa
. . kérelem

3. 06-004/2018 |Barsony Istvan MgSzKI 208 000 clutasitisa
kérelem

4. 08-003/2018 |Nadler Herbert Vt. 434 015 clutasitasa
.. C e s kérelem

5. 09-064/2018 |Foldesi Nimrdd Vit. 559 920 clutasitasa
N kérelem

6. 09-066/2018 |Bihari Szent Imre Vit. 456 960 clutasitisa
[, kérelem

7. 13-028/2018 |Harmatrazo6 Vit. 490 000 thmogatfsa
8. 20-008/2018 |Bagodi Vt. 1 000 000 ,kerelerp

tamogatasa
e, kérelem

0. 20-017/2018 |Zalaegerszegi Nimrod Vit. 1000 000 thmogatisa




A tovabbiakban a feliilvizsgalattal érintett palyazatokkal kapcsolatban a
kozponti szervezet készitett egy részletes, minden egyes ligyre vonatkozo
osszefoglalot (mellékelve az el6terjesztéshez), melyben rogzitésre keriiltek a
feliilvizsgéalati kérelem lényegi elemei, a biralati el6zmények, valamint a
dontést segitd vélemény.

Az osszefoglalok végén a Kiildottkozgytilés elé beterjesztett hatarozati
javaslat is megfogalmazasra kertilt.

Az Elnokség kéri a Kiildottkozgytilést, hogy az elGterjesztést vitassa

meg és hozzon dontéseket, az osszefoglalok végén szereplo
hatarozati javaslatokban foglaltak szerint.

Hatvan, 2019. aprilis 15.

Az Orszagos Magyar Vadaszkamara
Elnoksége



Akaszt6i Vadasztarsasag 03-083/2018 szamon regisztralt palyazata
6221 Akasztd, Kigyoshid tanya 7., képviseli Szab6 Jozsef elnok
2019. januar 30-i keltezéssel feliilvizsgalati kérelmet nytjtott be

A kérelemben foglaltak rovid 6sszefoglalasa:
Feliilvizsgalati kérelmében a vadaszatra jogosult azt kifogasolja, hogy a biralo
nem vette figyelembe a teriileti szervezet altal a jogosult felé intézett tisztazo
kérdést. A tisztazo kérdésre adott valasz alapjan a palyazat formai és tartalmi
szempontbol is tAmogathat6.

A kérelem benyujtasaval kapcsolatos megallapités:
A feliilvizsgalati kérelem a palyazati felhivas 13. pontja alatt megfogalmazott
formai és tartalmi feltételeknek megfelel.

Biralati el6zmények:
A teriileti szervezet 2018. november 11-én elektronikus Gton a vadaszatra jogosult
részére jelezte az alairt palyazati dokumentacio hianyat, melyet a palyazé még
aznap (szintén elektronikus aton) megkiildott a teriileti szervezet részére.
Fenti palyazat véleményezését a Bacs-Kiskun megyei TVVB 2018. november 21-
én folytatta le és a megkiildott alairt palyazati dokumentacié alapjan formai hibat
nem talalt, tartalmi szempontbdl a palyazatot érdemi biralatra javasolta.
A biralatot az OVVB 2019. januar 9-én végezte, a terlileti szervezet kérdését
figyelmen kiviil hagyva a palyazatot elutasitasra javasolta formai hiba miatt.
A Vadaszkamara elnoksége 2019. januar 14-i iilésén a beterjesztett javaslat
alapjan a palyazatot elutasitotta.

Vélemény:
A jogosult szempontjabol a feliilvizsgalati kérelem indokoltnak tiinik, de a
palyazatot a jogosult formai hibasan toltotte fel a péalyazati nyilvantartod
rendszerbe.
A birdlo a tisztaz6 kérdést megalapozottan hagyta figyelmen kiviil.
A feliilvizsgalati kérelem elutasitasa javasolt.

Az Elnokség kéri a Kiildottkozgytilést, hogy a fentiek alapjan hatarozattal dontson az
Akaszt6i Vadasztarsasag 03-083/2018 szamu palyazatanak feliilvizsgalati kérelmérdl.

Hatarozati javaslat:

Az Orszagos Kiildottkozgyiilés a ................ sz. hatarozatban az Akasztoi
Vadasztarsasag 03-083/2018 palyazatanak dontésével szemben

benyujtott feliilvizsgalati kérelmét .................. . szavazattal, ...............
ellenszavazattal és .............. tartozkodas mellett elutasitja.




2.

Megyer Vadasztarsasag 04-048/2018 szamon regisztralt palyazata
5600 Békéscsaba, Lahner utca 15/1., képviseli Toth Janos elnok
2019. februar 1-i keltezéssel feliilvizsgalati kérelmet nyujtott be.

A kérelemben foglaltak révid 6sszefoglalasa:
Feliilvizsgalati kérelmében a palyazé arra hivatkozik, hogy a koltségvetése nem
haladja meg a célteriilet esetében meghatarozott egységdijat, ezért nem tiintette
fel tételesen az egyes miivelési elemeket. A felsorolt novénykultira egyértelmsiti
a célteriileti besorolast.

A kérelem benyujtasaval kapcsolatos megallapités:
A feliilvizsgalati kérelmet a palyazo a palyazati felhivas 13. pontjaban foglalt
feltételeknek megfelelGen, szabalyosan nyujtotta be.

Biralati el6zmények:

A TVVB 2018. november 13-4n megtartott iilésén a palyazatot formailag
megfelelének és tartalmi szempontok szerint is tamogathatonak itélte, ezért az
OVVB elé terjesztette biralatra. Az OVVB a januar 9-i iilésén a biralé véleményét
elfogadva a palyazatot elutasitasra javasolta. A dontést a biralé azzal indokolta,
hogy a munkatervben megfogalmazottak ellentétesek a célteriilettel, tovabba a
koltségvetést nem talalta kell6en részletesnek.

A Vadaszkamara elnoksége 2019. januar 14-i iilésén a beterjesztett javaslat
alapjan a palyazatot elutasitotta.

Vélemény:
A munkaterv 3.1. pontjaban a palyaz6 egy helyen valoban ével$ kultarat emlit,
viszont a felsorolt novénylista egyértelmiisiti a palyazott célteriiletet.
A koltségterv ,vadfold miivelés” koltségsora valoban nem részletezi az egyes
miivelési koltségeket, ugyanakkor az elszamolhat6 egységkoltség alatt marad.
A feliilvizsgalati kérelem tamogatasra javasolt.

Az Elnokség kéri a Kiildottkozgytilést, hogy a fentiek alapjan hatarozattal dontson a
Megyer Vadasztarsasag 04-048/2018 szamu palyazatanak feliilvizsgalati kérelmérol.

Hatarozati javaslat:

Az Orszagos Kiildottkozgyiilés a ................ sz. hatarozatban a Megyer
Vadasztarsasag 04-048/2018 palyazatanak dontésével szemben
benyujtott feliilvizsgalati kérelmében foglaltakat ................... szavazattal,
............... ellenszavazattal és .............. tartéozkodas mellett elfogadja és
utasitja a Kozponti szervezetet a palyazéval val6 szerzédéskotésre.




3.

Barsony Istvan Mez6gazdasagi Szakgimnazium, Szakkozépiskola és
Kollégium 06-004/2018 szamon regisztralt palyazata
6640 Csongrad, Szentesi u. 2/a, képviseli Vari Laszl6 Igazgato
2019. februar 1-i keltezéssel feliilvizsgalati kérelmet nyujtott be.

A kérelemben foglaltak révid 0sszefoglalasa:
A palyazé a célteriiletnél meghatarozott maximalisan elszamolhato Gsszegnél
magasabb arral tervezett, feliilvizsgalati kérelmében arra hivatkozik, hogy az
elszamolhat6 maximalis 6sszeget megfelelGen tiintette fel, de a koltségtervében az
arajanlatban szerepl6 nett6 arral kalkulalt a kapott 4rajanlat alapjan.
Arra hivatkozik, hogy a palyazati dokumentaci6é 4.9. pontja (koltségelemek) nem
egyértelmd.

A kérelem benyujtasaval kapcsolatos megallapitas:
A feliilvizsgalati kérelmét a palyazo a palyazati felhivas 13. pontjaban foglalt
feltételeknek megfelelGen, szabalyosan nyujtotta be.

Biralati el6zmények:

A TVVB 2018. november 20-an megtartott iilésén a palyazatot formailag
megfelelének és tartalmi szempontok szerint is tAmogathatonak itélte, ezért az
OVVB elé terjesztette biralatra. Az OVVB a januar 9-i iilésén a birdl6 véleményét
elfogadva a palyazatot elutasitasra javasolta. A dontést a biralé azzal indokolta,
hogy a megvasarolni kivant eszkoz palyazatban feltiintetett 4ra magasabb a
maximalisan elszamolhato egységarnal.

A Vadaszkamara elnoksége 2019. januar 14-i iilésén a beterjesztett javaslat
alapjan a palyazatot elutasitotta.

Vélemény:
A péalyazo érvelése abban az esetben lenne elfogadhato, ha a palyazat 6sszege nem
haladnd meg a maximalisan tadmogathato tételek Osszegét. Tiszaban volt az
elszamolhat6 maximalis 6sszeggel (hibatlizenetet kapott), de a palyazati 6sszegben
mégis a magasabb arral tervezett, amellyel nem tud elszamolni.
A feliilvizsgalati kérelem elutasitasa javasolt.

Az Elnokség kéri a Kiildottkozgytilést, hogy a fentiek alapjan hatarozattal dontson a
Barsony Istvan Mez8gazdasagi Szakgimnazium, Szakkozépiskola és Kollégium 06-
004/2018 szamu palyazatanak feliilvizsgalati kérelmérol.

Hat4rozati javaslat:

Az Orszagos Kiildottkozgyiilés a ............... . sz. hatarozatban a Barsony
Istvan Mez6gazdasagi Szakgimnazium, Szakkozépiskola és Kollégium 06-
004/2018 palyazatanak dontésével szemben benyujtott feliilvizsgalati
kérelmét ................... szavazattal, ............... ellenszavazattal és ..............
tartozkodas mellett elutasitja.




4.

Nadler Herbert Vadasztarsasag 08-003/2018 szamon regisztralt
palyazata
9330 Kapuvar, Jokai Mor u. 26., képviseli Sz{its Gabor elnok
2019. februar 1-i keltezéssel feliilvizsgalati kérelmet nyujtott be.

A kérelemben foglaltak révid 0sszefoglalasa:
A palyazo feliilvizsgalati kérelme arra hivatkozik, hogy az 56-os hattytinyak
csapda elszamolhat6 maximalis arat a kiirasban nem talaltak, azért az
arajanlatban szereplé 0sszeggel terveztek.

A kérelem benyujtasaval kapcsolatos megallapités:
A feliilvizsgalati kérelmet a palyazo a palyazati felhivas 13. pontjaban foglalt
feltételeknek megfelelGen, szabalyosan nyujtotta be.

Biralati el6zmények:

A TVVB 2018. november 12-én megtartott iilésén a palyazatot formailag
megfelelének és tartalmi szempontok szerint is tamogathatonak itélte, ezért az
OVVB elé terjesztette biralatra. Az OVVB a januar 9-i iilésén a biralé véleményét
elfogadva a palyazatot elutasitasra javasolta. Dontését a biralé azzal indokolta,
hogy a megvasarolni kivant eszkoz palyazatban feltiintetett 4ra magasabb a
maximalisan elszamolhato egységarnal.

A Vadaszkamara elnoksége 2019. januar 14-i iilésén a beterjesztett javaslat
alapjan a palyazatot elutasitotta.

Vélemény:
A palyazo figyelmetleniil olvasta a palyazati felhivast, a célteriilet megpalyazhato
valamennyi elemére vonatkozéan a kiirds id6pontjaAban mar szerepeltek a
maximalisan elszdmolhat6 0sszegek. Valtoztatas a felhivasban nem tortént.
A feliilvizsgalati kérelem indoklasa nem helytallo.
A feliilvizsgalati kérelem elutasitasa javasolt.

Az Elnokség kéri a Kiildottkozgytilést, hogy a fentiek alapjan hatarozattal dontson a
Nadler Herbert Vadasztarsasdg 08-003/2018 szamua palyazatanak feliilvizsgalati
kérelmérol.

Hatarozati javaslat:

Az Orszagos Kiildottkozgytlés a ................ sz. hatarozatban a Nadler
Herbert Vadasztarsasag 08-003/2018 palyazatanak dontésével szemben

benyujtott feliilvizsgalati kérelmét .................. . szavazattal, ...............
ellenszavazattal és ............ .. tartozkodas mellett elutasitja.




5.

Foldesi Nimréd Vadasztarsasag 09-064/2018 szamon regisztralt
palyazata
4177 Foldes, Debreceni tut 30/b., képviseli Szegi Imre elnok
2019. januar 31-i keltezéssel feliilvizsgalati kérelmet nyujtott be.

A kérelemben foglaltak révid 0sszefoglalasa:
A palyazat nem tamogathat6 eszkozok miatt kertilt elutasitasra. A feliilvizsgalati
kérelemben a palyazd ezen elemeket a csapdapark miikodtetéséhez
elengedhetetleniil sziikséges eszkozokként mutatja be.

A kérelem kapcsolatos megallapitas:
A feliilvizsgalati kérelmet a palyazo a palyazati felhivas 13. pontjaban foglalt
feltételeknek megfelelGen, szabalyosan nyujtotta be.

Biralati el6zmények:

A TVVB 2018. november 20-4n megtartott iilésén a palydzatot formailag
megfelelének és tartalmi szempontok szerint is tamogathatonak itélte, ezért az
OVVB elé terjesztette biralatra. Az OVVB a januar 9-i iilésén a biralé véleményét
elfogadva a palyazatot elutasitasra javasolta.

Dontését a biralé azzal indokolta, hogy a palyazé a csapdazas segédeszkozei
koltségelem alatt olyan elemeket (csap6halo, patkanycsapda) sorolt fel, melyek a
palyazati felhivas szerint nem tdmogathatok.

A Vadaszkamara elnoksége 2019. januar 14-i iilésén a beterjesztett javaslat
alapjan a palyazatot elutasitotta.

Vélemény:

A palyazati felhivas 2/5. ragadozogyérités, csapdapark fejlesztés’ célteriilet
feltételrendszerében tételesen felsorolja a tAmogathat6 csapdatipusokat, tovabba
a miikodtetésiikhoz nélkiilozhetetlen eszkozok kapcsan zarojelben pontositja azt,
hogy ezek a felhtizoszerkezeteket jelentik. A megpalyazott segédeszkozok kozott
szerepelnek a felhtizok és biztositok, de itt megemlitésre keriilnek olyan eszkozok
is, melyek a kiiraisban nem véletleniil nincsenek nevesitve (csapohalo,
patkdnycsapda). Az indoklasban ezen nem palyazhaté elemek beszerzése
tételesen, darabszam megjeloléssel is feltiintetésre keriilt.

Az Elnokség kéri a Kiildottkozgytilést, hogy a fentiek alapjan hatarozattal dontson a
Foldesi Nimréd Vadasztarsasdg 09-064/2018 szadmu palyazatanak feliilvizsgalati
kérelmérol.

A feliilvizsgalati kérelem elutasitasa javasolt.

Hatarozati javaslat:

Az Orszagos Kiildottkozgytilés a ................ sz. hatarozatban a Foldesi
Nimroéd Vadasztarsasag 09-064/2018 palyazatanak dontésével szemben

benyujtott feliilvizsgalati kérelmét ................... szavazattal, ...............
ellenszavazattal és .............. tartéozkodas mellett elutasitja.




6.

Bihari Szent Imre Vadasztarsasag 09-066/2018 szamon regisztralt
palyazata
4176 Sap, F6 utca 13., képviseli Ozse Laszl6 elnok
2019. januar 31-i keltezéssel feliilvizsgalati kérelmet nyujtott be.

A kérelemben foglaltak révid 0sszefoglalasa:
A palyazat nem tamogathato eszkozok miatt kertilt elutasitasra. A feliilvizsgalati
kérelemben a palyazd ezen elemeket a csapdapark miikodtetéséhez
elengedhetetleniil sziikséges eszkozokként mutatja be.

A kérelem benyujtasaval kapcsolatos megallapités:
A feliilvizsgalati kérelmet a palyazo a palyazati felhivas 13. pontjaban foglalt
feltételeknek megfelelGen, szabalyosan nyujtotta be.

Biralati el6zmények:

A TVVB 2018. november 20-4n megtartott iilésén a palydzatot formailag
megfelelének és tartalmi szempontok szerint is tamogathatonak itélte, ezért az
OVVB elé terjesztette biralatra. Az OVVB a januar 9-i iilésén a biralé véleményét
elfogadva a palyazatot elutasitasra javasolta.

Dontését a biralé azzal indokolta, hogy a palyazé a csapdazas segédeszkozei
koltségelem alatt olyan elemeket (csap6hald, patkanycsapda) sorolt fel, melyek a
palyazati felhivas szerint nem tdmogathatok.

A Vadaszkamara elnoksége 2019. januar 14-i iilésén a beterjesztett javaslat
alapjan a palyazatot elutasitotta.

Vélemény:

A palyazati felhivas ’2/5. ragadozogyérités, csapdapark fejlesztés’ célteriilet
feltételrendszerében tételesen felsorolja a tAmogathat6 csapdatipusokat, tovabba
a miikodtetésiikhoz nélkiilozhetetlen eszkozok kapcsan zarojelben pontositja azt,
hogy ezek a felhtizoszerkezeteket jelentik. A megpalyazott segédeszkozok kozott
szerepelnek a felhtizok és biztositok, de itt megemlitésre keriilnek olyan eszkozok
is, melyek a kiiraisban nem véletleniil nincsenek nevesitve (csapohalo,
patkdnycsapda). Az indoklasban ezen nem palyazhaté elemek beszerzése
tételesen, darabszam megjeloléssel is feltiintetésre keriilt.

Az Elnokség kéri a Kiildottkozgytilést, hogy a fentiek alapjan hatarozattal dontson a
Bihari Szent Imre Vadésztarsasag 09-066/2018 szamu palyazatanak feliilvizsgalati
kérelmérol.

A feliilvizsgalati kérelem elutasitasa javasolt.

Hatarozati javaslat:

Az Orszagos Kiildottkozgytilés a ................ sz. hatarozatban a Bihari Szent
Imre Vadasztarsasag 09-066/2018 palyazatanak dontésével szemben

benyuajtott feliilvizsgalati kérelmét ................... szavazattal, ...............
ellenszavazattal és .............. tartéozkodas mellett elutasitja.




7.

Harmatraz6 Vadasztarsasag 13-028/2018 szamon regisztralt palyazata
2737 Ceglédbercel, 047/15 hrsz, képviseli Boldoczki Pal elnok
2019. februar 1-i keltezéssel feliilvizsgalati kérelmet nydjtott be.

A kérelemben foglaltak révid 0sszefoglalasa:
Feliilvizsgalati kérelmében a palyazo kifogasolja, hogy a biral6é az elutasitasaban
nem hivatkozik arra, hogy a palyazati felhivas mely pontjaval iitkozik a palyazati
anyag. Véleménye szerint a célteriiletre vonatkoz6 valamennyi feltételnek
megfelel§ palyazatot allitottak ossze.

A kérelem benyujtasaval kapcsolatos megallapités:
A feliilvizsgalati kérelmet a palyazo a palyazati felhivas 13. pontjaban foglalt
feltételeknek megfelelGen, szabalyosan és hataridére nyujtotta be.

Biralati el6zmények:
A TVVB 2018. november 26-an megtartott iilésén a palydzatot formailag
megfelelének és tartalmi szempontok szerint is tAmogathatonak itélte azzal, hogy
a palyazat munkaterve lehetett volna részletesebb. Ennek ellenére az OVVB elé
terjesztette biralatra.
Az OVVB a januar 9-i iilésén a biralo beterjesztését elfogadva a palyazatot
elutasitasra javasolta.
A biral6 a palyazatot szakmailag nem tartotta kell6en kidolgozottnak.
A Vadaszkamara elnoksége 2019. januar 14-i iilésén a beterjesztett javaslat
alapjan a palyazatot elutasitotta.

Vélemény:
Mind a TVVB, mind az OVVB részérdl felkért biral6o a munkatervet sziikszaviinak
talélta, szerencsés lett volna részletesen bemutatni a megvalositas koriilményeit,
a tevékenység egyes elemeit. Egy részletesen kifejtett munkaterv megkonnyitette
volna a szakmai biralatot.
Ennek ellenére a palyazat formai hibat nem tartalmaz és a célteriilet
vonatkozasdban megfelel a kiiras alapvet6 elvarasainak.
Szakmai szempontbol alacsony értékdi (minimalis pontszamu) palyazat, de a
palyazati felhivas egyetlen pontjaval sem iitkozik.
A feliilvizsgalati kérelem tamogatasra javasolt.

Az Elnokség kéri a Kiildottkozgytilést, hogy a fentiek alapjan hatarozattal dontson a
Harmatrazé6 Vadasztarsasag 13-028/2018 szam palyazatanak feliilvizsgalati
kérelmérol.

Hatarozati javaslat:

Az Orszagos Kiildottkozgytilése a ................ sz. hatarozatban Harmatrazo

Vadasztarsasag 13-028/2018 palyazatanak dontésével szemben
benytjtott feliilvizsgalati kérelmében foglaltakat ................... szavazattal,
............... ellenszavazattal és .............. tartézkodas mellett elfogadja és

utasitja a Kozponti szervezetet a palyazéval val6 szerzodéskotésre.
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8.

Bagodi Vadasztarsasag 20-008/2018 szamon regisztralt palyazata
8992 Bagod, Deak F u. 9., képviseli Pfeiler Karl elnok
2019. februar 1-i keltezéssel feliilvizsgalati kérelmet nyujtott be.

A kérelemben foglaltak révid 6sszefoglaldsa:

A biralat a palyazatot érdekelt személy (vadasztarsasag elnoke) igénybevételére
hivatkozva utasitotta el.

Feliilvizsgalati kérelmében a palyazé hangsilyozza, hogy a vadasztarsasag
elnokeként a tulajdonaban all6 foldteriiletet a palyazat megvalositasa érdekében
téritésmentesen bocsatja a tarsasag részére. Erdekelt személyként szolgéltatast
sem nyujt az érintett palyazattal kapcsolatban a vadaszatra jogosult részére, errél
nyilatkozatot is mellékelt. Tovabba a palyazathoz csatolt 4rajanlat is
egyértelmisiti, hogy a tervezett beruhazast a tarsasag kiils¢ vallalkozoval
végezteti.

A kérelem benytijtasaval kapcsolatos megéallapitas:
A feliilvizsgalati kérelmet a palyazo a palyazati felhivas 13. pontjaban foglalt
feltételeknek megfelelGen, szabalyosan és hataridére nytjtotta be.

Biralati el6zmények:
A TVVB 2018. november 6-an megtartott iilésén a palyazatot formailag
megfelelének és tartalmi szempontok szerint is tamogathatonak itélte, ezért az
OVVB elé terjesztette biralatra.
Az OVVB a januar 9-i iilésén a biralé beterjesztését elfogadva a palyazatot
elutasitasra javasolta.
Dontését a biralo az érdekelt személy (vadasztarsasag elnoke) igénybevételével
kapcsolatos nemleges nyilatkozattal kapcsolatos ellentmondéassal indokolta.
A Vadaszkamara elnoksége 2019. januar 14-i iilésén a beterjesztett javaslat
alapjan a palyazatot elutasitotta.

Vélemény:
A vadasztarsasag elnoke a tulajdondban all6 foldteriiletet téritésmentesen a
vadaszatra jogosult rendelkezésére bocsatotta, hogy a vadaszteriileten €16
vadalloméany érdekében taplalkozo-, és buvohelyet létesitsen a palyazati
felhivasban rogzitett feltételekkel. A teriilet megmiivelésében vallalkozoként sem
vesz részt, errdl nyilatkozatot is tett.
A feliilvizsgalati kérelemben foglaltak alapjan az elutasitd6 dontés megvaltoztatasa
indokolt.
A feliilvizsgalati kérelem tamogatasra javasolt.

Az Elnokség kéri a Kiildottkozgytilést, hogy a fentiek alapjan hatarozattal dontson a
Bagodi Vadasztarsasag 20-008/2018 szamu palyazatanak feliilvizsgalati kérelmérdl.

Hatarozati javaslat:

Az Orszagos Kiildottkozgytlés a ................ sz. hatarozatban Bagodi
Vadasztarsasag 20-008/2018 palyazatanak dontésével szemben

benyuajtott feliilvizsgalati kérelmét ................... szavazattal, ...............
ellenszavazattal és .............. tartozkodas mellett elfogadja és utasitja a

Kozponti szervezetet a palyazéval val6 szerzodéskotésre.
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9.

Zalaegerszegi Nimrod Vadasztarsasag 20-017 szamon regisztralt
palyazata
8900 Zalaegerszeg, Ady u. 13., képviseli Paal Tibor elnok
2019. januar 28-i keltezéssel feliilvizsgalati kérelmet nytjtott be.

A kérelemben foglaltak révid 6sszefoglalésa:
A biralat a palyazatot az etet6berendezés mellé, az 6z szaméara szelektiv
hozzaférést biztosit6 kerités 1étesitése miatt utasitotta el.
A feliilvizsgalati kérelmében a palyaz6 hangstlyozza, hogy a vadaszteriilet
jellegébdl addédoan az GzetetSk jelentésége csak abban az esetben értelmezhetd,
ha az egyéb nagyvad (gimszarvas, vaddiszn6) szaméara a specialis takarmany nem
hozzaférheté.

A kérelem benytjtasaval kapcsolatos megallapitas:
A feliilvizsgalati kérelmet a palyazo a palyazati felhivas 13. pontjaban foglalt
feltételeknek megfelelGen, szabalyosan és hataridére nyujtotta be.

Biralati el6zmények:
A TVVB 2018. november 6-an megtartott iilésén a palyazatot formailag
megfelelének és tartalmi szempontok szerint is tAmogathaténak itélte (a palyazat
illeszkedik az adott tajegység vadgazdalkodasi tervéhez) és az OVVB elé
terjesztette biralatra.
Az OVVB a januar 9-i iilésén a biralé beterjesztését elfogadva a palyazatot
elutasitasra javasolta.
Dontését a biraldé azzal indokolta, hogy a célteriiletet kizarolag etet6 és itato
berendezések 1étesitését és vasarlasat engedélyezi, az egyéb beruhizast nem.
A Vadaszkamara elnoksége 2019. januar 14-i iilésén a beterjesztett javaslat
alapjan a palyazatot elutasitotta.

Vélemény:
A vadaszatra jogosult az an. banokszentgyorgyi tipust Ozeteté létesitésével
palyazott, melynek lényege, hogy az etet6 koriil az 6z szeletiv hozzaférését
biztosito kerités is telepitésre keriil. A palyazatban a jogosult ott hibazott, hogy a
keritést kiilon koltségelemként tiintette fel, holott az a berendezéshez tartozd
sziikségszeri eleme.
A feliilvizsgalati kérelem tamogatasra javasolt.

Az Elnokség kéri a Kiildottkozgytilést, hogy a fentiek alapjan hatarozattal dontson a
Zalaegerszegi Nimrod Vadasztarsasdg 20-017 szamua palyazatanak feliilvizsgalati
kérelmérol.

Hatarozati javaslat:

Az Orszagos Kiildottkozgytilés a ................ sz. hatarozatban a
Zalaegerszegi Nimrod Vadasztarsasag 20-017 palyazatanak dontésével
szemben benyujtott feliilvizsgalati kérelmében foglaltakat ...................
szavazattal, ............... ellenszavazattal és .............. tartozkodas mellett
elfogadja és utasitja a Kozponti szervezetet a palyazoval valo
szerz6déskotésre.
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