JEGYZOKONYV
az OMVK Orszagos Kiildottkozgytilésérol

(Bugyt, 2018. december 18.)

Jelen vannak: A mellékelt jelenléti iv szerint.

Dr. Jambor Laszlé: Nagy tisztelettel koszéntém a mai Kiild6ttkdzgy(ilésiinkon
megjelent orszagos kiildotteket és a meghivott vendégeinket. Elnézést kérek az {ilés
kezdetének az idGjarasi és ttviszonyok miatti 46 perces késéséért, de gy gondolom
ennek ellenére a megfelelGen el6készitett napirendi pontoknak koszonhetéen nem fog
talzottan sokaig tartani az értekezlet. Megéllapitom, hogy a mai Kildottkozgytilés
hatarozatképes, mivel a 278 orszigos kiildotthdl 145-en megjelentek.

A jegyz6konyv vezetésére felkérem Rung Aron kolléginkat. Kérem, aki a
jegyzOkonyvvezetsd személyével egyetért, az kézfeltartassal jelezze!

SZAVAZAS: A Kiildsttkozgytlés (145 igen, o tartézkodas és 0 nem
szavazat mellett) egyhangilag elfogadta a Rung Aronra, mint
jegyzokonyvvezetdre vonatkozo javaslatot.

Dr. Jambor Laszld: A jegyz6konyv hitelesitének felkérem Pechtol Szabolesot.
Kérdezem vallalja-e?

Pechtol Szabolecs: Igen.
Dr. Jambor Laszlé: Kérdezem a Kildottkozgy(ilést, elfogadja-e?
SZAVAZAS: A Kiild6ttkdzgytilés (145 igen, o tartézkodas és 0 nem

szavazat mellett) egyhangilag elfogadta a jegyzokonyv
hitelesitgjének Pechtol Szabolcsot.
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Dr. Jambor Laszlo: A jegyzSkonyv maésik hitelesitdjének felkérem Gagyi Istvant.
Kérdezem vallalja-e?

Gagyi Istvan: Igen.
Dr. Jambor Laszld: Kérdezem a Kiildottkozgytilést, elfogadja-e?
SZAVAZAS: A Killdottkozgytilés (145 igen, o tartézkodas és 0 nem

szavazat mellett) egyhangiilag elfogadta a jegyzdkonyv
hitelesitdjének Gagyi Istvant.



Dr. Jambor Laszl6: A napirendet és a hozza kapcsolddd elGterjesztéseket mindenki
eldzetesen megkapta frasban, négy napirendi pontot kell tirgyalnunk a mai napon,
ezek a kovetkez6k:

- Az Qrszigos Magyar Vadaszkamara 2019. évi bevételeinek megosztisa a tertileti
szervezetek és az orszagos kézpont kozott, dontés az orszagos szervezethez
keriil6 forrasok felhasznalasardl

- Az Orszagos Magyar Vadiszkamara kozponti apparitusinak 2019, évi
koltségvetése

- Alapszabaly moédositasa a teriileti szervezetek titkaraival kapcsolatos
munkaltatéi jog targyaban

- Egyéb aktualis kérdések
Kérdezem, hogy van-e médositasi javaslat?
Mivel nines modositési javaslat, szavazzunk a kikiildott napirend elfogadasarol!

SZAVAZAS: A Kiildsttkozgytilés (145 igen, o tartézkodas és 0 nem
szavazat mellett) egyhangilag elfogadta a javasolt napirendet.

Dr. Jambor Laszl6: Az elsé napirendi pont elGterjesziGje én vagyok és szeretnék
néhany szobeli kiegészitést tenni a kikiildott irasbeli el6terjesztéshez,

Természetesen a vonatkozd anyagok az el8készités sordn az Alapszabilynak
megfelelen végigmentek a sziikséges férumokon, igy a Kamara sziik vezetése és az
Elndkség is targyalta, majd ez utobbi véglegesitette ezeket. Utblag elmondhatom, hogy
nem volt egyszeri feladat, kiilonésen az els§ napirendi pont el8készitése, komoly,
érdemi vita elfzte meg az emlitett férumokon. Ez{ton is szeretném megkdszénni
mindenkinek, aki részt vett ebben!

Az ebben a napirendi pontban targyalt és az elGterjesztésben szerepld dokumentum
szerkezete mar harom éve ugyanaz, szerepel benne a Kamara bevételeinek a kézponti
szervezet és a terileti szervezetek kozotti elosztasa, a kozponthoz keriil forrdsok
felhasznélasa, illetve a kiemelt kamarai célokhoz ker{il§ feladatok. A nehézséget az
Osszedllitdssal kapcsolatban a vadaszjegy 4radnak emelésével kapesolatos
bizonytalansag okozta. Ezzel kapcsolatban eztiton szeretném jelezni, hogy a tegnapi
napon délt el, hogy a vadaszjegy 4ra 2019. januar 1-tdl tizezer forintrd]l hiiszezer
forintra mddosul.

Mivel eddig nem volt biztosra vehetdé a vadiszjegy 4drdnak emelkedése, ezért
kidolgoztunk aremelés nélkiili alternativikat is, és ezeket is az Elndkség elé vittiik.
Eredetileg harom lehetséges verzit terveztiink, az egyik a vadészjegy dremelésével, a
masodik a kamarai tagdij emelésével szédmolt, annak érdekében, hogy a
Vadgazdéalkodasi Alap forrasait a vadészjegy &rdnak emelése nélkiil is megfelel$
szinten tudjuk tartani, a harmadik esetében pedig azt feltételeztiik, hogy minden
bevétel valtozatlan marad. Szdba keriilt az is, hogy a vadészjegy ardnak emelése
megtorténik, de nem januér 1-t6l, hanem csak kés6bb. Ennek kapesén vita alakult ki az



Elntkségben, hogy melyik a jobb megoldas: a vadaszjegykiadas rendje valtozatlan
marad, és aki a rendeletmédositas el6tt valtja ki a vadaszjegyet tizezer forintot fizet, aki
pedig utdna, mar huszezret, vagy pedig a rendeletmédositasig ne adjunk ki a
vadészjegyet, czdltal fizessen mindenki egyforma Osszeget. Végiil az Elndkség arrél
hozott hatarozatot, hogy februar 1-t8l adjunk ki vadaszjegyet, ezzel megel6zziik azt,
hogy ugyanazért az egyik vadész t6bbet fizessen, mint a masik. Tudom, hogy ez a
hatarozat nagy port kavart, de gy gondolom az Elnékség nem hozhatott mas dontést
annyi informéacié birtokdban, amennyi akkor rendelkezésre alit. A tegnapi nap
torténéseinek kdszonhetden azonban a vadészjegy ardnak emelésével ez a hatarozat
érvényét vesztheti a Kiildottkozgy(ilés dontése esetén, a vadaszjegyek kiadasa a
szokasos rend szerint térténhet, mar januarban is.

Az els6 napirendi pont I. pontja tartalmazza a forradsmegoszias els§ alternativajat,
melyben a vadaszjegy aranak megemelésével szamoltunk. Ez alapjan a Kamarinak az
eddigi 1,3 milliard helyett mintegy 2 millidrd forint all rendelkezésére. Ez a bevétel a
felhasznalas szempontjabdl durvan 50-50 %-ban oszlik meg a kézponti szervezet és a
teriileti szervezetek kozott. Valtozés, hogy a tagdijbevétel teljes Osszege a tertileti
szervezeteknél marad. Ezt annak az elvnek a jegyében szeretnénk megvaltoztatni, hogy
minél inkibb cstkkentsiik a felesleges kozpontositast, a forrasok kozpont altali
begytlijtését, majd visszaosztisit a terlileti szervezetek felé. A vadaszjegy arabol
szarmazo bevételek 50 % maradna a teriileti szervezeteknél, tehat még kordbban a
tizezer forintb6l hétezer maradt a teriileti szervezeteknél és haromezer keriilt a
kozponthoz, az 1j vadészjegyarak mellett tizezer forint kerill mindkét helyre a
vadaszjegyek arabdl. Ennek koszonhetfen dsszességében a megyéknél is tobb forras
marad. A kiilfoldi vadészati engedélyek kiad4sabdl szdrmazd bevételek esetében az
eddigi elosztas valtozatlan maradna, tehat a hAromezer kiadott engedélyig 30-70 %-0s
az elosztas, efdlott pedig 20-80 %-0s. Az irdsos elGterjesztés egyébként részletesen
bemutatja megyénként és bevételi forrasonként a rendelkezésre 4ll6 forrdsokat. A
2016-0s évhez viszonyitva — amikor még nem volt a vadészati engedélyek kiadésa és a
vadaszjegyekb6l szarmazé teljes bevétel a Kamarinal — a megyéknél maradé forrasok
mennyisége dtlagosan megduplazodott. A bevételi forrasok kiilfoldi engedélyekkel
kapcsolatos része alultervezett, tehat a 2018-as bevételeink varhatéan magasabbak
lesznek a tervezettnél, de az anyag elékészitésének idején még nem voltunk minden
adat birtokaban.

A kozponthoz keriil§ bevételek harom témakdrben keriilhetnek felhasznéldsra
Alapszabaly szerint, egyrészt a kozponti szervezet miikodésének finanszirozisara,
masrészt a Vadgazdalkodasi Alapba keriilnek, harmadrészt pedig a Kiemelt Kamarai
Célokra. Sokszor felvetik a kérdést, hogy miért kertil ilyen sok pénz a kdzponthoz? Erre
az a vélasz adhatd, hogy igazabdl csak 200 milli6 forint marad itt, a t6bbi gyakorlatilag
visszajut a teriileti szervezetekhez.

Megigértiik, hogy ha megemelkedik a vadaszjegy dra, az abbdl szarmazd bevétel a
Vadgazdalkodasi Alapba fog keriilni, és ez minden egyéb hiresztelés ellenére igy is lesz.
Az el6z6 évi palyazatok kielégitésére Gsszesen 500 millié forintot tudott szanni a
Kamara, amely a 2017-es koltségvetés 200 millié és a 2018-as kéltségvetés 300 millid
forintjabdl allt Gssze. A kdvetkezd évre 650 milli6 forint 4l rendelkezésre, ebbdl van 96
millié forint 4thiz6d6 kotelezettségiink a tavalyi év tartaléklistis palyazatai felé, a
maradék pénzbdl pedig a 2018-ban beérkezett formailag és tartalmilag megfelel
pélyazatok finanszirozhatdk az azokrél eddig rendelkezésre 4ll6 informacidink alapjan.



Minthogy tartaléklista nem lesz, igy ebben az évben utolérheti magat a palyazati
rendszer, a kovetkezd kifrassal tiszta lappal indulhatunk.

A harmadik feladat, amelyre a kézponthoz keriil§ forrasok felhasznalasra keriilnek, a
Kiemelt Kamarai Célok megvalositasa. A 2018-as évben négy ilyen feladat volt, ezek
koziil a Vadaszkamara hisz éves évforduldjanak megiinneplése nyilvanvaldan kiesik, a
plasztikkartya bevezetéséhez kapcsolodé feladatok Atkeriilnek a kézpont
finanszirozasaba. Az ifjisagi program megmarad véltozatlan formaban, a hivatasos
vadészok tovabbképzésének javitasat célz6 program pedig jelentdsen béviil a
munkafeltételeik javitisaval, példaul az egyes megyék altal mar végzett egészségiigyi
szlirések bevezetésével. A Kiemelt Kamarai Célok finanszirozasara 2019-ben 131 millié
forint 41l majd a tervezet szerint rendelkezésre, szemben az el8z8 évi 91 millié Ft-tal.

A forrasok elosztasdnak méasodik verzitjaban a tagd{j emelésével szimoltunk, amelyet
azonban az Elndkség — az én javaslatom alapjan — elutasitott, ezért errél t6bb sz6t nem
is gjtenék.

A harmadik lehetséges alternativ elosztast arra az eshetdségre készitettiik el, ha a
bevételi forrasok valtozatlanok maradnak, tehit ez mintegy 1,3 millidrd bevétellel
szdmol, a tavalyihoz hasonlé forrasfelosztissal és a bevételekre vonatkozé felhasznalasi
tervvel. Az irdsos elGterjesztés részletesen tartalmazza ezt a verziét is, csak annyit
emelnék ki bel6le, hogy ez alapjan az el6z8 évhez képest a Kiemelt Kamarai Célok
forrasai sziikiilnének, a Vadgazdalkodasi Alapba pedig 300 millié Ft keriilne.

A legfrisseb informacibk szerint javasoljuk a Kiild6ttkozgy(ilésnek elfogadni a forrasok
megosztisanak els§, a vadaszjegy aranak emelkedésével szamolé verzidjat, azzal a
kitétellel, hogyha nem jelenik meg id6ben a Magyar Kozlonyben az dremelkedésrdl
52616 rendelet, akkor a harmadik verzio 1ép életbe.

Megnyitom a vitat.

Szabé Laszlé: Egy kéréssel fordulnék a Kiildottkozgy(iléshez a kis megyék, azaz
Komérom-Esztergom megye és Nograd megye nevében, Az eddigi elosztasi rend
szerint ezeknél a megyéknél 70 %-a maradt a vadaszjegybdl szdrmazé bevételeknek,
hogy ne legyen forrashiany, most azonban az emeléssel egyiitt is, ha csak 50 % marad
a megyénél, forrashidny fog fellépni. Sajnos a hivatali apparatus mfikédtetése nalunk
is annyiba kertil, mint mas megyékben, ezért minden egyes rendezvényiinkhéz kiilss
tamogatést kell kérniink. Az lenne a javaslatom, hogy a két kis megye vonatkozasaban
a vadaszjegyekbdl szidrmazd bevétel 70 %-a maradjon a teriileti szervezeteknél.
Amennyiben ezt a javaslatot elfogadjak a tisztelt kiild6ttek, az ennek a két megyének
minden évben 6-7 millié Ft-os tobbletforrast jelent, amellyel elérnénk a 30 milliés
bevételt, amire nagy sziikségiink is van.

A maésik kérdés a vadaszjegyekkel kapesolatban méar t6bbszor felvetettem, hogy miért
nem ott valtjak a vadészok, ahol valgjdban az egész éves vadaszati tevékenységtiket
folytatjdk. Ezen hosszabb tavon szerintem véaltoztatni kellene!

Gémes Laszl6: Redlisnak tartom az imént elhangzott javaslatot, mi Csongrad
megyében sem gazdalkodunk sokkal t6bb pénzb&l és éppen csak kijoviink a
rendelkezésre 4116 forrasokbél. Javaslom a Kiildottkdzgytilésnek az elosztasra
vonatkozd modosito javaslat elfogadasat.



Dr. Jambor Laszlé: Amennyiben nincs t6bb hozzaszolés, felteszem szavazasra a
kérdést, elfogadja-e a Kiildottkozgytilés, hogy Nograd megye és Koméirom-Esztergom
megye tekintetében a vadaszjegyek értékesitésébdl szarmazd bevétel elosztasa 70-30 %
legyen a teriileti szervezet javara.

65/2018. SZAMU HATAROZAT: A Kiildottkozgytilés (143 igen, 1
tart6zkodas és 1 nem szavazat mellett elfogadta, hogy Nograd megye
és Komarom-Esztergom megye vonatkozasiban a vadaszjegyek
értékesitésébdl szarmaz6é bevétel teriileti szervezet és kozponti
szervezet kozott torténd megosztasa 70-30 % legyen a teriileti
szervezet javara.

Dr. Jambor Laszlé: Amennyiben nincs t6bb kérdés, hozzaszdlas az elsé napirendi
pont témajaban, felteszem szavazasra a kovetkez§ javaslatot: A Kiildottkozgyiilés Az
Orszagos Magyar Vadaszkamara 2019. évi bevételeinek megosztdsa a teriileti
szervezetek és az orszdgos kézpont kozott, dontés az orszigos szervezethez keriild
forrasok felhasznalasardl” cim( elGterjesztést a vadaszjegy dranak emelése szerinti
véltozatban fogadja el (az el6terjesztés I. és II. pont), azzal, hogy amennyiben
legkésSbb 2019. januér 1-i hatallyal a Vad védelmérdl, vadgazdalkodésrél, valamint a
vadaszatrdl sz6l6 tortvény végrehajtasara kiadott 79/2004. FVM rendelet mddositasa
alapjan a vadaszjegyért fizetendd koltségtérités Osszege nem emelkedik hiiszezer
forintra, Ggy 2019. januar 1. napjatél az elSterjesztés III/2. pontjat rendeli el
alkalmazni, vagyis a vadaszjegy 4r és tagdij emelés nélkiili valtozatot tAmogatja.

Ugy gondolom ez a hatarozat abszolt biztonsagot jelent szamunkra.

Amennyiben az aremelés idében megtorténik, a hatdrozat elfogadisival — mint mar
emlitettem — a Kiildottkozgytilés hatalyon kiviil helyezi az Elnokség azon hatirozatit
is, amely szerint a vadaszjegy kiadas csak februar 1-t5l kezd8dik meg.

Szavazzunk!

66/2018. SZAMU HATAROZAT: A Kiildottkozgy(ilés (143 igen, o
tartézkodas és 2 nem szavazat mellett) elfogadta a 65/2018.
kiilldottkozgytilési hatarozat figyelembevételével, hogy ,,Az Orszagos
Magyar Vadaszkamara 2019, évi bevételeinek megosztasa a teriileti
szervezetek és az orszagos kozpont kozott, dontés az orszagos
szervezethez keriil6 forrasok felhasznalasarol” cimii elGterjesztést a
vadaszjegy aranak emelése szerinti valtozatban fogadja el (az
elbterjesztés 1. és II. pont), azzal, hogy amennyiben legkés6bb 2019.
januar 1-i hatallyal a vad védelmérdél, a vadgazdalkodasrél, valamint
a vadaszatrdl szolé torvény végrehajtasara kiadott 79/2004. FVM
rendelet médositasa alapjan a vadaszjegyért fizetendd koltségtérités
osszege nem emelkedik hiszezer forintra, gy 2019. januar 1.
napjatol az elGterjesztés III/2. pontjat rendeli el alkalmazni, vagyis a
vadaszjegy dremelés és tagdij emelés nélkiili valtozatot tamogatja.
Jelen hatarozataval a Kiildottkozgy(lés feliilbiralja az Elnokség
54/2018. szami hatarozatanak azt a részét, melyben a vadaszjegyek
kiadasanak februar 1-i megkezdésérol dontott.



Dr. Jambor Laszlo: A mésodik napirendi pont az Orszigos Magyar Vadiszkamara
kozponti apparatusénak 2019. évi koltségvetése. Az erre vonatkoz6 irisos el8terjesztést
is megkapta mindenki id6ben.

Megkérem Fétitkar Urat, hogy tegye meg az el6terjesztéssel kapesolatban a szébeli
kiegészitéseit, mivel a kézponti koltségvetés végrehajtisaért 8 a felelds.

Bajdik Péter: Tisztelt Kiildottek, Kedves Vadasztarsak! Roviden szeretném
kiegésziteni a masodik napirendi pont elSterjesztését.

Az aprilisi Kiildottkdzgy(ilésen elhangzott, hogy az el6z8 két év rendkiviili volt. Ezt az
eldrejelzések szerint elmondhatjuk a 2019. évrdl is. A 2018. évvel kapcsolatban még
nem tudunk pénziigyi beszamoldval szolgélni a kiild6ttek felé, mivel nem zarult le
teljesen az év, de varhatéan tudjuk tartani a tervet. 2019. végére a komoly beruhazasi
tervvel egyiitt is a pénzeszkoz lloméanyunk 154 millié Ft kértil lesz, ebbél az kovetkezik,
hogy kiegyenstlyozott a gazdalkoddsunk.

A 2019. évi koliségvetésben az egyes koltségnemek aranyai valtozatlanok, ugyanakkor
strukturalis véaltoztatdsokat kivdnunk végrehajtani, ezek lathatok részletesen a
kikiildo6tt anyagban.

Két koltségnem: az anyag- és személyi jellegi koltségek novekedését tervezziik a jové
évtdl. Szamos olyan feladat keriilt beépitésre, amelyre valamilyen forrasbél eddig is
aldozott a Kamara, csak éppenséggel nem ebben a strukttirdban, illetve nem itt jelent
meg.

Ilyen dolog példaul a kiilénboz6 sajtémegjelenések tdmogatasa: jelenleg a Nimrod
Vadésztjsiggal van egy szerzddésiink — 2018. elején még nem volt — amelynek
értelmében a Nimréd folyamatos megjelentetést szolgaltat a Kamarénak, minden
lapszamban van kamarai tartalom. Ennek a szerz6désnek a koltségei is ide kertiltek. Itt
talaljuk a hivatasos vadasz versenyek rendezésének koltségeit is, amely eddig a Kiemelt
Kamarai Célokbdl keriilt megvalositasra. A Vadaszévkonyvvel kapesolatos kéltségeket
is teljes egészében a kozpont viseli, amelyek a vadaszok létszimanak emelkedésével
novekedtek. Ide tartozik a 2019-es FEHOVA megjelenésiink, amely a Vadaszati
Mizeummal kozos, Gj standon fog torténmi.

Személyi jellegii kiadasok tekintetében is tartalmaz valtoztatisokat az anyag, ezek a
koltségek novekednek, amely egyrészt a mlzeum tligyvezetésével kapesolatos
koltségekbdl ered, méasrészt pedig kialakult a kdzponti apparatus teljes 1étszdma, igy
bérkoltségek is novekedtek. Fel szeretném hivni a figyelmet arra is, hogy a Kamara
kozpontja elkételezett volt abban, hogy a kordbban megbizési szerzddéssel ellatott
feladatokat is munkaviszonyban dolgoz6 kollégik lassdk el, amely méara meg is
valdsult.

Ezen kiviil fel szeretném hivni az értékcsokkenésre a figyelmet, amely egy markdns
tétel, bar pénzligyi mozgassal nem jar. A Vadészati Miizeum atvételével mintegy 2000
eszkoz kertilt a Kamara tulajdondba, ezeknek van egy észrevehet§ értékesokkenése,
amelyet a vonatkozo szabalyzatok szerint le kell irni a Kamara kényveiben.

Van egy beruhézasi terviink, amely gyakorlatilag négy f6 elembdl a1l ssze. Az els az
aprilisi Kiildottkozgyiilésen elfogadott beruhézis része, korményzati tamogatas
technikai okokbél az idei évben nem érkezett meg, ennek a mintegy 60 millié forintos



beruhazasi tervnek az atstrukturalt valtozata ker{l 4t a 2019-es évre. A kovetkezd tétel
egy gépjarmil beszerzése, amelyre azért van sziikség, mert a jelenlegi Skoda Octavia
auté gyakorlatilag hasznalhatatlanna valik, az iizemeltetése egyaltalan nem gazdasigos
mar. A kézponti apparatus kaltozése Hatvanba megtortént, de ezzel kapesolatban jové
év jiniuséban lejaro, a Mizeumra vonatkozd eurdpai uniés projektfenntartisi idészak
utan lesz egy hazon beliili kolidzés, amelynek koltségvonzata, mintegy 3 millié Ft. Ezen
feliil a beruhazisi tervben van egy 140 milli6 Ft-os tétel, amely a plasztikkartyas
vadéaszjegy bevezetésére vonatkozik.

A plasztikkartya témakorére egy kicsit hosszabban kitérnék. Az elektronikus tigyintézés
és a plasztikkartydra valé Aattérés visszatérd probléma, ugyanakkor az idé
el6rehaladtaval a bevezetésiik elkeriilhetetlen. Ennek a projektnek én vagyok az
Elnékség altal kijelolt felelGse. Eddig 4-5 kiilénbo6z6 tarsasagtol van ezzel kapesolatban
hozzavetGleges koltségterviink, ez alapjan kalkulaltuk ki a 140 millié Ft-os Osszeget. A
legfontosabb szempont, hogy ezzel kapcsolatban a vadiszoknak a vadaszjegylikon és
tagdijukon feliil ne kelljen fizetniiik. Méas szervezeteknél volt erre példa, mi azonban
ennek koltségét mindenképpen kigazdalkodjuk a sajat kiltségvetésiinkbél. A rendszer
lényege abban &ll, hogy az eddigitdl eltéréen egy olyan online hattérrendszert kell
kidolgozni, amely a vadéaszok nyilvantartasat pillanatnyi lekérdezéssel teszi lehetévé,
Elérhetéve teszi a megyei titkdrok szamaéra, hogy orszigos adatbdzisban tudjanak
keresni, kikiiszoboli az eddig fellépd idSbeli és térbeli problémékat, A plasztikkartya az
elektronikus nyilvantartassal kapesolédva keriilne bevezetésre, a vadaszok a 2020-as
vadaszjegy véaltasakor — felesleges plusz adminisztrativ feladatok nélkiil — mar a
plasztikkérty4jat tudnak atvenni az elGzetes tervek szerint. A fejlesztés a vadaszjegy
online érvényesitését is lehet6vé tenné, ezzel el lehetne keriilni a felesleges sorban
allast. A személyes kivaltas lehetsége természetesen egy paréves atmeneti idészak
soran mindenképpen adott lesz, gondolva kiilonosen az idésebb vadasztarsakra, akik
esetleg idegenkednek a modern technika egyes elemeitd].

A Kiildottkozgy(ilés az Elndkség elSterjesztése alapjdn az elsé napirendi pontot
elfogadta, amelyben a kézpont finanszirozésaval kapcsolatban ugyanazzal a szimmal
szdmoltunk, mint a masodik napirendi pontra vonatkoz6 elSterjesztésben, igy kérném
a kiildotteket jelen elGterjesztés elfogadésara.

Dr. Jambor Laszl6: Koszonom a kiegészitést! Az iilés elején kiosztott lapok ehhez a
napirendi ponthoz kapcsolédnak. Az eredetileg kikiildott elSterjesztésben 1évé
koltségvetési terv az elosztési terv harmadik verzidjat feltételezi, ehhez képest a
kiosztott anyagban mindéssze az egyéb bevétel és raforditas esetében valtoznak a
szdmok, a végosszeg nem. A kiosztott lapon szereplS tablazatok szdmai az elsd
napirendi pontban elfogadott elsé kalkul4cidéhoz igazodnak, igy a kiildéttek kezében
van a vadaszjegy 4ranak emelésével, illetve az anélkiil kalkulalt valtozata is a
koltségvetésnek.

Kérdezem, hogy van-e kiildéttek koziil valakinek hozzaszolasa, észrevétele?

Harnos Tibor: A gépjarmti beszerzésével kapcsolatban 10 millié Ft-os tétel szerepel
nem tilzo ez egy kicsit?

Dr. Jambor Laszl6: A jelenleg a Fétitkar Ur 4ltal hasznélt Skoda miiszaki 4llapota
olyan, hogy feltétlen cserélni kell. Egy 0ij Skoda személygépjarmii beszerzését tervezziik
helyette.



Harnos Tibor: Egy 0j Skoda Octavia 5-6 millié Ft-ba keriil, nem értem miért kell 10
millié?

Dr. Jambor Laszlo: A beszerezni kivant auté nem Octavia, hanem Skoda Superb
lesz. Ugy gondolom, hogy a Fétitkér Ur - ha csak sajit magambél indulok ki — rengeteg
id6t tolt az autdjaban, nagyon sokszor kell hossz(i utakat megjarnia. Teljesen indokolt
részére egy kicsit nagyobb, biztonsadgosabb gépjarmii beszerzése.

Harnos Tibor: A plasztikkartya bevezetésével kapesolatban azt mondta Fétitkar Uz,
hogy més szervezetek a tagsaggal fizettetik ki a bevezetés arat. Nalunk ez nem igy lesz?
A Vadaszkamara bevételei nem a tagoktdl szarmaznak?

Dr. Jambor Laszlo: J6, hogy felmeriilt ez a kérdés. Mas szervezetek kapcesin
els6sorban a horgaszokra gondoltunk. A horgaszok korében a plasztikkéartya
bevezetése 800 milli6 Ft-ba keriilt. Nyilvin szdmszaki kérdésekben nehezen
Osszehasonlithat6 a két tarsadalmi csoport, de azért a koltségek nagységrendjét jol
mutatja ez a szam. A fontos dolog az, amire Fétitkar Ur is utalt, hogy a horgaszok a
szokésos éves dfjaikon feliil pluszban fizettek a Horgaszkartyaért. Ez az, amit mi el
fogunk keriilni.

Bajdik Péter: Néhiny dolgot tisztiznunk kell még ebben a kérdésben. Az
elSterjesztésben 140 millié Ft szerepel, azonban ebben az esetben is — mint minden
szamitastechnikai fejlesztés esetében — bizonytalan a végleges kimenetel. Ez az Gsszeg
a rendelkezésre 8116 informaci6ink alapjan egy maximalis 6sszeg, amely biztosan lefedi
a bevezetéssel kapcsolatos koltségeket, de messze nem biztos, hogy valéjdban ennyibe
fog keriilni.

Hogy hogyan fog miikddni az elektronikus nyilvantartas? Egy online felilletnek kell
lennie, ugyanakkor kartyaolvaséra nincs sziikség. Ez ut6bbi nagyban novelné ugyanis
a koltségeket, de igy is lesz lehetlség az ellenbrzésekre. Az alapvetd igény az volt, hogy
ne kelljen bemenni érvényesiteni, ezt mindenképpen teljesiteni is fogjuk, a kérdés csak
a mod. Egyel6re egy keretre van sziikségiink a fejlesztés elinditdsahoz, egyelGre még
részletes drajanlataink nincsenek, targyalunk a kiilonboz6 cégekkel. Egy év folyamatos
munka all még elSttiink a rendszer bevezetésével kapesolatban.

Harnos Tibor: Koszonom a vélaszt, de a kérdésem nem erre vonatkozott, hanem
arra, hogy a tagok fizetik-e be az erre a célra forditott Gsszeget.

Bajdik Péter: Erre a kérdésre is elmondtam a valaszt, még annak felvetése elétt.

Dr. Jambor Laszlé: Még egyszer elmondom az egyértelmiiség kedvéért: kiilon a
plasztikkartya killitdsaért nem kell a tagoknak pluszban befizetniiik, hanem a Kamara
koltségvetéséhdl finanszirozzuk.

Harnos Tibor: A koltségvetés nagysiga miatt javaslom, hogy legyen titkos szavazas
a kérdéssel kapcsolatban.,

Dr. Jambor Laszlé: Az els§ napirendi ponttal kapesolatban sokkal nagyobb
osszegrél, mintegy 2 milliardrél volt sz6, és nyiltan szavaztunk, ezért nem pontosan
értem mi indokolna, hogy ebben a kérdésben titkos szavazas legyen, de felteszem
szavazasra a Kiildottkozgytilés elé a szavazis modjat. Kérem kézfeltartssal jelezze, aki
a nyilt szavazast tAmogatja a masodik napirendi pont elfogadéaséval kapesolatban.



SZAVAZAS: A Kiildottkézgytilés (143 igen, 1 tartézkodas és 1 nem
szavazat mellett) elfogadta, hogy az ,Orszigos Magyar
Vadaszkamara kozponti apparatusanak 2019. évi koltségvetése”
cimid napirendi ponttal kapcsolatban nyilt szavazassal dontson a
Kiildottkozgyilés.

Dr. Jambor Laszl6: Tovabbi kérdés, hozzaszdlas?

Pechtol Szabolcs: Nem értek egyet a Vadgazdalkodasi Alapba fektetett 650 millié
Ft-tal. Az egész rendszert j6 kezdeményezésnek és sziikségesnek tartom, csak az
osszeget kifogasolom, Gigy gondolom a kovetkezé négy évben elegendd lenne 500 millié
Ft-ot beletenni. A fennmaradé pénzt sokkal inkébb a vadészokra, a vadaszokért kellene
elkolteni, példaul, ahogy nagyon helyesen elhangzott, a hivatasos vadészok
kériillményeinek javitisiért. A vadaszatra jogosultaknak csak abban az esetben
juttatnék a Kamara forrasaibdl, ha partol6 tagjai lennének a szervezetnek és csak
azoknak, akik élnének ezzel a lehetSséggel. Ugy gondolom jobban szolgalna a vadszok
érdekeit, ha miel6bb megvalésulna a plasztikkartyas rendszer, illetve, ha lenne
tényleges kommunikaciés szakembere a szervezetnek, ezaltal javulna az informécié
aramlasa. Mindemellett, ha mar a Kamara vagyonkezelésében van a hatvani Vadaszati
Muzeum, javasolndm, hogy az intézmény legyen a vadiszok szdméra ingyenesen
latogathatd. Ez kis dolog, de mégiscsak a vadaszokért torténne. En nem vagyok
egyetlen vadasztarsasdgnak sem a tagja és még sokan vannak ezzel igy a Kamara tagjai
koziil, tehét a vadaszatra jogosultak kérdése nem egyenld a vadaszok kérdésével. Még
egyszer mondom, én tAmogatnam a Vadgazdalkodasi Alapot, de csak 500 milli6 Ft-tal.

Dr. Jambor Laszlé: Kicsit szeretnék a Vadgazdalkodasi Alap témakorében
pontositani: ne felejtsiik el, hogy a tavalyi 500 millié Ft-hoz hozz4 kell még tenniink a
tartaléklistara kertilt palyazatok forrasigényét is, tehat a betervezett 650 millié Ft-tal
az ezévi felhivasra benyGjtott palyhzatokat megkozelitSleg ugyanannyi pénzzel
tamogatjuk, mint az el6z8 évieket.

Tobbszor el6keriilt mér ez a felvetés, hogy igazsagtalan, hogy a Kamara miikodteti a
Vadgazdalkodasi Alapot, mikozben a tagjai nem a vadészatra jogosultak, hanem a
vadaszok. Erre annyit reagalnék, hogy a Védegylet egy nagy milti civil szervezet, amely
alulrdl szervezddik, nem &ll til sok anyagi forras a rendelkezésére, szinte csak a
tagdijakbol vannak bevételel. Szeretném hangsilyozni, hogy az OMVV nem
versenytarsunk, hanem legfontosabb partneriink. Tiszta viszonyokat szeretnénk
teremteni mindkét szervezetben, és ott, ahol tudjuk tAmogatjuk az OMVV munkéajat. A
Védegyletnek nem adhat pénzt az allam, a Kamarénak viszont Allami feladatokat
delegél, amelyek elvégzéséért cserébe — galansan — nekiink adja a teljes bevételt. A
jelenlegi jogi szitudcidban a Vadgazdilkodési Alapot anyagilag csak mi tudjuk
miikodtetni, illetve a méasik verzi6 az lenne, hogy az 4llam csak a bevételek egy részét
hagyja a Kamarandl, és a hozza bekeriil§ bevételekbdl esetleg 8 miikddtet alapot.
Kérdezem, hogy jobb lenne-e ez? Visszatérve az eredeti kérdéshez: a vadgazdalkodas
fejlesztése nem csak a vadasztirsasigi tagok érdeke, hanem minden vadésznak
sziiksége van erre, a vadaszati lehet8ségéhez. Egyébként pedig a vadasztirsasagi
tagnak és a bérvadasznak is fizetnie kell a vadaszatért, csak més rendszerben. Arra
vonatkozoban pedig nem hallottunk igazan épitd javaslatot, hogy ha 500 millidé Ft megy



csak a Vadgazdalkodasi Alapba, akkor hovéa keriil a felszabadulé 150 millié Ft, ahol az
hasznosabban kdélthetd el?

Kemenszky Péter: Az el§z8 két napirendi pontban akkora 6sszegekrél volt sz6, hogy
konnyen belezavarodik az ember, de egy kérdés felvet6détt bennem: azt a mintegy 12
millié Ft-ot, ami a két kis megyénél marad, honnan vessziik el?

Dr. Jambor Laszlé: Erre a kérdésre egyértelmii valaszt tudok adni, az Alapszabély
alapjan a Kiemelt Kamarai Célokra szant 6sszeg lesz ennyivel kevesebb.

Kemenszky Péter: Kdszonom szépen! A masik téma, amihez szeretnék hozzaszolni,
az a plasztikkirtya és az elektronikus nyilvantartas kérdése. Nem vagyok ellene a
fejlédésnek, de tigy gondolom, hogy az elektronikus ligyintézés sok nehézséget okoz a
jogosultak szdméra jelenleg is. JOonak tarom a plasztikkartyat, de nekiink a tagokat kell
szolgélni. Tagjai nem a koézpontnak vannak, a teriileti szervezetek tartjak veliik a
kapesolatot. Azt nem szeretném, ha nem lenne személyes kapcsolat a Kamara és a
tagok kozott, mivel az érdekképviselet véleményem szerint csak Ggy lathatja el a
feladatat, ha kapcsolatot tart a tagokkal. Ha gyakorlatilag virtualis kamarava valunk,
nem fogjuk ismerni a tagok problémaAit, igényeit. Az online érvényesitéssel
gyakorlatilag feleslegessé valnanak az irodak, megszlinne a vadaszjegy kivaltisakor
mindenkivel kialakul6 személyes kapcsolat, ezzel a Kamara 1ényegének artanank.

Dr. Jambor Laszlo: Nagyon 1ényegi kérdés vet8dott fel, de azt kell mondanom, hogy
nem értek egyet az elhangzottakkal. A Kamarinak szolgéaltaténak kell lennie, és a
tagsdg részérdl az volt az igény, hogy lehessen elektronikusan érvényesiteni a
vadaszjegyeket. Eleinte meglesz a vilasztasi lehet6ség is, de gy gondolom nem is ez a
lényeg. Szerintem nagy gond, ha egy teriileti szervezet csak a vadaszjegyvaltasra épiti a
szolgaltatoi stilusat. Sokszor tomegek vannak ott, nem igazan alkalmas a hely és az id8
a kapesolatépitésre. Ebbdl a célbdl programokat kell szervezni, amelyekre rdadasul a
tobbletforrasokbdl, béviiltek a lehetségek, és még palyézni is lehet ebbdl a célbdl a
Kiemelt Kamarai Célok forrasaibél.

Hegediis Ferenc: ElGszor is szeretném megkOszénni Szabd Laszlonak a
kozbenjarasat Nograd megyei vadéaszként. Rétsdg varos polgarmestereként részt
vetitem 2017-ben a megyei vadasznap szervezésében, és 2,5 millid Ft-tal tAmogattuk a
Kamaréat, hogy meg tudja valdsitani a vadasznapot.

A masik kérdés, amivel kapcsolatban szeretném a véleményemet elmondani, a
Vadgazdalkodasi Alap. Annak a vadasztarsasignak, amelynek a tagja vagyok,
nincsenek komoly probléméi az élShellyel, nem is péalyaztunk, de jon a klimavaltozas,
egyre nagyobb sziikség lesz a viz pétlasira. Ha jévében akarunk vadészni, ez
kuleskérdés lesz, ezért nagy sziikség van erre a rendszerre.

Feiszt Ottd: A jév8ben j6 lenne, ha nem szerepelnének az anyagban kétféle moédon
kiilon a bevételek és az egyéb bevételek, mivel igy nem stimmelnek a szdmok a
tablazatokban lévSkkel. Példaul a feladatardnyos finanszirozds 199 millié Ft
bevételként jelenik meg a kozpontnal, holott az egy kéltség, ami csak at van hozva ezen
a soron. Ossze kellene adni, az egyik oldalon a bevételeket, a mésikon a koltségeket, és
ahol megjelennének a kdzpont kéltségei, azt kiilén kibontani. Igy, ha 6sszeadjuk a
szamokat, nem egyformak, a finanszirozas az nem bevétel, hanem koltség. Jobb lett
volna megadni egy sorban az Gsszes bevételt és annak a kéltségvonzatat,



Dr, Jambor Laszlo: Maximélisan vissza kell utasitanom. Ez szdmszaki dolog. Az elsé
napirendi pontnal felosztottunk kétmillidrd Ft-ot, a kétmilliardbél durvan egymilliard
a teriileti szervezetekhez, egy millidrd pedig a kézponthoz keriil. A kovetkezd részében
arrdl dontéttiink, hogy a kézponthoz keriil§ egymillidard esetében mi a felhasznélési
irdny. 199 millié Ft a kozpont kdltségvetésének kiadasait timogatja, 650 millié Ft keriil
a Vadgazdalkodési Alapba, a maradvanyelv alapjan a 136 milliobol két kis megye
tobbletbevételével csokkentett Gsszeg pedig a Kiemelt Kamarai Célokhoz keriil. A
masodik napirendi pont szl a kozponti koltségvetésrsl. Mit osztottunk szét az elsd
napirendi pont keretében: a vadaszjegyekbdl, a vadszati engedélybél és a tagdijakbol
szarmaz6 bevételeket, amelybdl 199 millié finanszirozza a kozpont miikodését, ez
bevétel a kdzpont szempontjabél. Vannak persze egyéb bevételei is, igy jon ki a 226
milliés Osszbevétele. A személyi és dologi kiad4asokra t6bb, mint 190 millié van lefrva.
Ezeken kiviil az egyéb bevétel és raforditas tartalmazza az tigynevezett tfuto tételeket,
ide kertil a 650 millié Ft bevételként és feltételezziik, hogy kis is fogjuk adni. Ide keriil
a 131 milli6, amelyrdl szintén feltételezziik, hogy megpalyazzak és ki is fogjuk adni. Ide
keriilnek a korményzati tdmogatasbol bejévé — déntden a mtizeummal kapcesolatos ~
atfuté tételek, ezeket szintén ki fogjuk adni. Igy jon ki a végén egy pénziigyi és egy
szamviteli eredmény. Aki gazdasagi kérdésekkel foglalkozik, szerintem lathatja, hogy
ez kerek, zart és tiszta.

Amennyiben nincs més hozzaszolds, szavazzunk a masodik napirendi ponttal
kapcsolatban. Az eléz hatarozat értelmében itt is azzal a kitétellel javaslom elfogadni
a vadészjegy ardnak emelésével szamol6 verzi6t, hogy ha nem lép hatélyba januar 1-ig
az emelés, akkor a tagdijemelés és dremelés nélkiili verzi6 1épjen életbe.

67/2018. SZAMU HATAROZAT: A Kiildottkozgytilés (142 igen, 1
tartozkodas és 2 nem szavazat mellett) elfogadta, hogy ,,Az Orszagos
Magyar Vadaszkamara koézpont apparatusanak 2019. évi
koltségvetése” cimii elGterjesztést a vadaszjegy aranak emelése
szerinti valtozatban fogadja el, azzal, hogy amennyiben legkésébb
2019, januar 1-i hatallyal a vad védelmérol, a vadgazdalkodasrol,
valamint a vadaszatrél szo6lé tortvény végrehajtasara kiadott
79/2004. FVM rendelet modositasa alapjan a vadaszjegyért
fizetendd koltségtérités Osszege nem emelkedik hiiszezer forintra,
ugy a vadaszjegy aremelés és tagdij emelés nélkiili valtozatot rendeli
el alkalmazni.

Dr. Jambor LAszl6: At is térhetiink a harmadik napirendi pontra, amelynek téméaja
az Alapszabaly mddositisa. A f6titkar tekintetében korabban olyan médon médosult
az Alapszabaly, hogy bar a munkaltatéi jogkoroket az elnok gyakorolja felette,
felmenteni csak a Kiild6ttkozgy(ilés jovahagyasaval lehet. Ezt a pontositast szeretnénk
kiterjeszteni a teriileti szervezetek titkaraira is, akik felett a kbztes munkaltatéi jogokat
az eddigi szabalyozashoz hasonlban a méddosités elfogadésa utén is a teriileti szervezet
elnoke gyakorolna, ugyanakkor a felmentéshez a megyei kiildottkozgy(ilés jévahagyasa
lenne sziikséges. Ehhez az Alapszabdly 23. § (2) bekezdésének e) pontjat kell
moédositanunk.

Amennyiben nincs ezzel kapcsolatos kérdés, szavazzunk!



68/2018. SZAMU HATAROZAT: A Kiildottkdzgytilés (145 igen, o
tartozkodas és 0 nem szavazat mellett) egyhangilag elfogadta, hogy
az Orszagos Magyar Vadaszkamara Alapszabalya 23. § (2)
bekezdésének e) pontja helyébe a kivetkezd sziveg lép: ,,a teriileti
Kiildottgyidilés altal megvalasztott titkarral kapcsolatban a
munkaltatoi jogkor gyakorlasa azzal a kitétellel, hogy felmentéséhez
a teriileti Kiildottgytilés egyetért6 hatarozata sziikséges,”.

Dr. Jambor Laszl6: A konkrét napirendi pontok targyalasa ezzel befejezédott,
attérhetiink a negyedik ,Egyebek” napirendi pontra. Kérdezném a kiildGtteket van-e
valakinek valamilyen kézérdeki bejelenteni valdja?

Foldi Pal: El6szor is eziiton szeretném megkoszonni Bajdik Péternek a nyilt levelét,
melyben egyes radiés miisorvezetGk a vadaszokat sérté megnyilvanulasaira reagalt,
igy gondolom nagyon fontos volt, hogy ne hagyjuk szé nélkiil ezeket a mingsithetetlen
tAmadésokat.

A masik dolog, amit szeretnék megkdszonni a Kamaranak, a Vadgazdalkodési Alap
palyazati rendszerének atalakitasa. Nagyon pozitiv valtoztatas, hogy ebben az évben
mér nem kellett annyi felesleges papirt beadnunk a palyazathoz, hanem normaélisan,
gyorsan, egyszeriien és atlathatdéan miikddik a rendszer. Ezen kiviil a tartalmi hibak
megel§zését is jol segitette az online rendszer.

Osszességében én most egy valéban a vadaszokért, a tagjaiért mikods, jo
érdekképviseletet latok orszdgos és megyei szinten is.

Dr. Jambor Laszl6: Koszonom a dicsérd szavakat az apparatus nevében is! Sajnos
az utébbi id6ben kevés ilyet kaptunk ~ példaul a kiilonbdzé internetes feliilleteken — de
nagyon jol esik!

Racz Gabor: Praktikusan ratérnék arra a kérdésre, hogy ha januar 1-tél lehet
vadészjegyeket kiadni, akkor miért esak januar 8-an kapjak meg a megyei titkarok az
ehhez sziikséges dokumentumokat. El kellene azon gondolkodni, hogy hogyan lehetne
ezt el6bbre hozni.

Bajdik Péter: A vadaszjegy kiadasival kapcsolatban azt tudom mondani, hogy bar a
jogszabaly varhat6an januar 1-t6] hatalyos, az Elnckség dontétt azzal kapesolatban
november 28-4n, hogy januir 8-4n legyen egy évindité Titkari Ertekezlet, amely
megelézi a vadaszjegy kiadasat. Ugy gondolom ez az egy hét késés nagy gondot nem
okoz, az értekezleten atadunk mindent, ami az évkezdéshez sziikséges. Eziiton
tajékoztatnam arrél a kiildotteket, hogy a Groupama biztositoval az egylittmiikodés
megmaradt, de a biztositis értékesitésére vonatkozd szabalyok valtozhatnak, igy a
vonatkozd 4 adatvédelmi és egyéb szabalyokrdl is részletes tajékoztatast tudunk adni
januar 8-an. A Titkari Ertekezlet utdn mindenki kialakithatja a vadaszjegykiadas
iitemezését, megszervezheti az esetleges kitelepiiléseket, addig viszont megértést
kériink.

Miklos Karoly: Ha akarunk valamit a 2021-es Vadéaszat Vilagkiallitassal, akkor 2019-
ben mar meg kell kezdeni az érdemi munkat. Ennek minden eleméhez pénz kell, ezért



az lenne ezzel kapcsolatban a kérdésem, hogy a szervezésben tevékenyen résztvevék
mikor fognak a forrasokhoz hozzajutni?

Dr. Jambor Laszlé: A Vilagkiallitis szervezése forduloponthoz érkezett, az eddigi
iroda elvégezte a feladatat: Gsszegytijtotte a kidllitasra vonatkozoé programjavaslatokat.
Kinevezésre keriilt Kovacs Zoltan, mint a Vilagkiallitas lebonyolitasaért felelGs
kormanybiztos. Cég alakult a technikai dolgok lebonyolitasira jelentGs anyagi
hattérrel, rendelkezésre allnak a megfelel forrasok, illetve kialakitottak egy operativ
csoportot is, amely a programok végrehajtasaért felelés. Most a kovetkezd 1épés az,
hogy jova kell hagyni korméanyzati szinten a programtervet, el kell juttatni
mindenkinek a feladatét, illetve itt még egyszer mindenkinek at kell nézni a tervezett
tenni, a program véglegesitésével kapcsolatban varhatéan a jové év elején meg fog
szliletni a dontés. A beruhazasok egy része egyébként mar halad, példaul a Hungexpo
korszer(isitése, feltjitasa és az Allatkert kibdvitése. Osszességében elmondhatom, hogy
nem vagyunk elkésve, mindenképpen lesz Vilagkiallitas. Ahogy errdl korabban sz6 is
volt, ez egy Vadaszati Vilagkiallitas lesz, aminek apropéjan ugyanakkor bemutatjuk az
egész orszagot. A forrdsok nem csak a Vilagkiallitisra elfogadott kozponti keretbél
szarmaznak majd, hanem bizonyos programok més koltségvetési forrasbél keriilnek
finanszirozasra.

Amennyiben nincs egyéb kérdés, akkor lezdrom a Kiildottkozgy(lést, készonom
mindenkinek a részvételt, kszoném a munkéjat a mai nap el8készitésében részt vevd
kollégaknak és mindenkinek boldog, békés karacsonyt, eredményekben gazdag boldog
1j évet kivanok!
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